







    PROJEKT
PROTOKÓŁ XXXVIII / 2013

z posiedzenia Rady Miasta Łaskarzew w dniu 27 grudnia 2013 roku

w Urzędzie Miasta Łaskarzewa
Stan Rady Miasta – 12 radnych, obecnych wg l. obecności /nieobecna radna K.Wachnicka, Z.Bożek, T.Pietrzak/

Z udziałem:
Burmistrz Miasta – L.Sopel-Sereja

Skarbnik Miasta – M.Siwińska

Mecenas – A.Olszewski

Zaproszeni goście 

Prasa

Mieszkańcy
Ad1.
Przewodniczący Rady Miasta Łaskarzew radny Michał Pałyska otworzył XXXVIII Sesję Rady Miasta Łaskarzew, przywitała obecnych i  odczytała proponowany porządek obrad:
1. Wybór sekretarza obrad.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z poprzedniej  sesji.

4. Podjęcie uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta na lata 2013- Otwarcie obrad.

5. 2022.

6. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta na rok 2013.

7. Podjęcie uchwały w sprawie określenia wydatków niewygasających z upływem roku budżetowego 2013.

8. Podjęcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta na lata 2014-2021.

9. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na rok 2014.

10. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w składzie osobowym Komisji Spraw Społecznych, Oświaty, Kultury, Zdrowia i Sportu oraz Komisji Bezpieczeństwa Publicznego, Przepisów p/p i Ochrony Środowiska.

11. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Programu Współpracy Miasta Łaskarzew z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na rok 2014.
12. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia planu Pracy Rady Miasta Łaskarzew w 2014.

13. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia planów pracy stałych Komisji Rady Miasta Łaskarzew na rok 2014.

14. Informacja nt. rozwoju miasta Łaskarzew.

15. Informacja nt. przyłączy wodno-kanalizacyjnych w mieście Łaskarzew. 

16. Oświadczenie w sprawie powstania na terenie Miasta Łaskarzewa placówki pełniącej rolę świetlicy środowiskowej.

17. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z działalności pomiędzy sesjami.

18. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Miasta z działalności pomiędzy sesjami w 2013 roku.

19. Zapytania i interpelacje.

20. Sprawy różne.

21. Zamknięcie obrad. 
Ad2.
Rada Miasta przystąpiła do pkt2 Wybór sekretarza obrad.

Sekretarzem obrad jednogłośnie wybrano radną J.Dąbrówkę, za – 12osób /uczestniczy 12 radnych/.
Ad3.
Rada Miasta przystąpiła do pkt3 Przyjęcie porządku obrad.

· Burmistrz wnioskowała o przesuniecie pkt14 Informacja nt. rozwoju miasta Łaskarzew przed uchwały dotyczące budżetu na 2014rok – jako pkt7a
· Burmistrz wnioskowała o zdjęcie pkt16 Oświadczenie w sprawie powstania na terenie Miasta Łaskarzewa placówki pełniącej rolę świetlicy środowiskowej, ponieważ prosiła na poprzedniej sesji aby radna Laskowska nie składała wniosku w tej sprawie, aby wspólnie ustalić szczegóły dotyczące świetlicy, Burmistrz dodała, że nie jest przeciwna świetlicy – powołując się na uchwałę RM w sprawie wyznaczenia Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Łaskarzewie jako właściwego do realizacji zadania administracji publicznej w zakresie wspierania rodziny.
Rada Miasta przystąpiła do głosowania zaproponowanych zmian do porządku obrad /uczestniczy 12 radnych/
1) wniosek Burmistrz, przesunięcie pkt14 – za 12osób, jednogłośnie
2) wniosek Burmistrz  zdjęcie pkt16 – za 9osób, przeciw- 3osoby, wstrzymujący się – brak /uczestniczy 14 radnych/

Rada Miasta przystąpiła do głosowania nad porządkiem obrad /uczestniczy 12 radnych/

za – 10osób, przeciw – 2osoby, wstrzymujący się - brak 

Ad4.
Rada Miasta przystąpiła do pkt4 Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

Brak uwag i pytań.

Rada Miasta przystąpiła do głosowania /uczestniczy 12 radnych/

za- 10osób, przeciw – 1osoba, wstrzymujący się – 1osoba
Ad5.
Rada Miasta przystąpiła do pkt5 Podjęcie uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta na lata 2013-2022.

Skarbnik powiedziała, że uchwała była przedmiotem prac komisji budżetowej uzyskała pozytywną opinię . Przedstawiła WPF, dochody, wydatki, wskaźnik zadłużenia, spłaty pożyczek i wskaźnik indywidualny. Budżet zamyka się nadwyżką 224 419zł. 
Radny J.Sierański dodał, że opinia komisji budżetowej pozytywna.

Rada Miasta przystąpiła do głosowania /uczestniczy 12 radnych/

za- 11osób, przeciw – 1osoba, wstrzymujący się – brak

Ad6.
Rada Miasta przystąpiła do pkt6 Podjęcie w uchwały w sprawie zmian budżecie miasta na rok 2013.

Skarbnik przedstawiła, że uchwała była przedmiotem prac komisji budżetowej ,uzyskała pozytywną opinię. Jest to uchwała czyszcząca budżet, na koniec roku zmiany wynikające z realizacji przychodów i wydatków. Skarbnik przedstawiła zmiany. Budżet zamyka się nadwyżką 224 419zł.

Radny J.Sierański dodał, że opinia komisji budżetowej pozytywna.

Rada Miasta przystąpiła do głosowania /uczestniczy 12 radnych/

za- 12osób, jednogłośnie

Głos zabrał przewodniczący RM przywitał przedstawicieli firmy „EKOS” p.Kot i p.Bakiera – panowie mieli zabrać głos w sprawach różnych odnośnie projektu planu zagospodarowania przestrzennego, przewodniczący zaproponował oddanie głosu Panom – Rada Miasta wyraziła zgodę.
Pan H.Kot przedstawił prezentację projektu palu zagospodarowania przestrzennego dla zachodniej części Łaskarzewa. Uchwała o przystąpieniu do sporządzenia planu została przyjęta w roku 2008. Zostały uporządkowane problemy urbanistyczne, nie zostały złożone żadne uwagi do planu. Jeżeli RM wyrazi zgodę dokumentacja zostanie przygotowana na sesję i będzie można podjąć uchwałę. 

Radna B.Kozikowska zapytała jakie ułatwienia dla inwestorów daje plan zagospodarowania przestrzennego? W Tej chwili miasto rozwija się w zupełnie innym kierunku?

Odpowiedzi udzielił p.A. Bakiera - Ułatwienie jest takie, że nie wydaje się decyzji o warunkach zabudowy, więc skraca się procedury decyzyjne. W różnych gminach czas trwania procedur zajmuje około 2 miesięcy. Jeżeli istnieje taki plan inwestor może od razu na podstawie ustaleń planu opracowywać projekt budowlany i starać się o pozwolenie na budowę. Plan ma charakter regulacyjny, umożliwia sensowne wprowadzenie układów pełnej infrastruktury technicznej na tych terenach
Radna Kozikowska zapytała jaki jest to koszt dla miasta? Zdaniem radnej jest to martwy dokument, miasto rozwija się w innej części.
Koszt wykonania planu zagospodarowania wynosi 46 000 zł. Większość płatności została uregulowana. Miasto musi dopłacić jeszcze 18 400 zł. Pan H.Kot, dodał, że dla wielu inwestycji kluczowym warunkiem jest istnienie planu zagospodarowania przestrzennego. Z tego co wiem jest to pierwszy i jedyny plan zagospodarowania dla Łaskarzewa.

Przewodniczący RM podziękował za przedstawienie projektu. 
Ad7.
Rada Miasta przystąpiła do pkt7 Podjęcie uchwały w sprawie określenia wydatków niewygasających z upływem roku budżetowego 2013.
Skarbnik przedstawiła, że uchwała była omawiana na komisji budżetowej i uzyskała pozytywną opinię. Uchwała ta dotyczy  wydatków związanych z programem COMENIUS realizowanym przez ZS nr1 w Łaskarzewie, umowa jest podpisana na lata 2013-2015. Przepisy wymagają, aby wydatki niewykorzystane z 2013 roku muszą być przeniesione na wydatki niewygasające, będą zaliczały się do sprawozdań 2013 roku, to co nie zostało wykonane ok. 21tys. 
Brak pytań i uwag

Rada Miasta przystąpiła do głosowania /uczestniczy 12 radnych/

za – 12osób, jednogłośnie

Ad7a.

Rada Miasta przystąpiła do pkt7a Informacja nt. rozwoju miasta Łaskarzew.

Głos zabrała Burmistrz, mówiąc że łatwo jest patrzeć na rankingi w gazecie /odnosząc się do poprzedniej sesji i przygotowaniu informacji NT. rozwoju miasta/ ale należy wziąć pod uwagę z jakiego miejsca ta kadencja startowała i co było robione w latach poprzednich. Burmistrz dodała, że czuje się odpowiedzialna za działalność miasta w tej kadencji. Uchwała podjęta 28 lutego 2012 roku w sprawie Planu Odnowy miasta Łaskarzew na lata 2010-2017, załączona tabela przedstawiała co jest do zrobienia w mieści, Burmistrz przeanalizowała pozycje. Ponadto przedstawiła wydatki na remonty dróg zrealizowane podczas kadencji: w 2011 roku wydaliśmy na drogi prawie 118 tysięcy, mieliśmy wtedy zablokowane konta za nieuregulowane płatności do ZUS, to był czas kiedy miasto nie miało właściwie żadnych środków finansowych. Utwardzono wtedy ul. Sportową i Przychodnią. W roku 2013 wydaliśmy 278 275 zł na utwardzenie ulicy Chopina na całej długości. W przyszłym roku planujemy wyremontowanie ciągów komunikacyjnych na tak zwanych „działkach”. W planach jest także ulica Klonowa.
Wśród inwestycji zrealizowanych przewidziane na lata 2010- 2017 wymieniono również: 
- wybudowano zbiornik retencyjny na rzece Promnik, 
- zbudowano stację uzdatniania wody,
- zmodernizowano  Zespół Szkół nr  1- koszt 538 710 zł
- zmodernizowano Zespół Szkół nr 2- koszt  642 394 zł
- zmodernizowano publiczne przedszkole- koszt 330 024 zł
- przywrócono hali sportowej funkcję Ośrodka Sportu i Rekreacji- koszt 360 674 zł
- zbudowano wielofunkcyjne boisko sportowe „Orlik”- koszt 1 039 179 zł
- zbudowano place zabaw przy Zespole Szkół nr 2- koszt 120 114 zł, przy Zespole Szkół nr 1- koszt 118 480 zł i przy przedszkolu
- informatyzacja społeczeństwa 393 890 zł- ponadto złożono do Urzędu Marszałkowskiego projekt dofinansowania na zestaw komputerów dla dzieci i młodzieży. Komputery mają być dostępne w Domu Pracy Twórczej „Bajka”.
Inwestycje w trakcie realizacji i planowania:
- rozpoczęto budowę systemu odwodnienia miasta- zrealizowano odwodnienie rogu ulicy Białej i Garwolińskiej, 
- budowa miejskiej hali sportowej- przedsięwzięcie niezrealizowane,
- remont budynku Samodzielnego Publicznego Zespołu Opieki Zdrowotnej- przewidziany w budżecie na rok 2014
- wykonanie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego- w trakcie realizacji
- Miejsko-Gminny Ośrodek Kultury- w trakcie inwestycji
- remonty dróg
- rozwój infrastruktury kanalizacyjnej- do realizacji
Burmistrz dodała, że krócej byłoby wymienić na początku tej kadencji to co mamy niż to co jest do zrobienia. Zadłużenie na koniec 2010 roku wynosiło 31,47 % a teraz 25, 15% planowanych dochodów, przy czym ilość inwestycji możemy liczyć w milionach. Inwestycje celu publicznego były pierwszymi, które należało zrobić. Wiem, że drogi i kanalizacja są bardzo ważne, ale na pierwszym miejscu są budynki użytku publicznego. Dzięki niektórym osobo tej kanalizacji nie ma a  drogami zajmiemy się na początku przyszłego roku.
Radna Kozikowska chciała zabrać głos, jednak przewodniczący RM odpowiedział, że nie przewidywał dyskusji w tym punkcie a odnieść się można w sprawach różnych. 
Ad8.
Rada Miasta przystąpiła do pkt8 Podjęcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta na lata 2014-2021.

Skarbnik powiedziała, że projekt uchwały uzyskał pozytywną opinię RIO był omawiany na posiedzeniu komisji połączonych, zaopiniowany pozytywnie, od wprowadzenia zarządzenia nie dokonano żadnych zmian. Skarbnik przestawiała WPF, wskaźniki i omówiła załączniki.
Wieloletnia Prognoza Finansowa została sporządzona zgodnie z art. 226-232 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych. Obejmuje ona lata 2014-2021 co wynika z prognozy kwoty długu na okres zaciągniętych i planowanych do zaciągnięcia zobowiązań.

Przy opracowaniu WPF oparto się na założeniach przyjętych przez Radę Ministrów dotyczących rozwoju gospodarczego Polski stanowiących podstawę do opracowania ,, Wieloletniego Planu Finansowego Państwa na lata 2013-2016” (Warszawa, kwiecień 2013r.) oraz na Wytycznych Ministra Finansów
Przyjmując założenia do opracowania WPF oparto się również na danych historycznych w zakresie poszczególnych źródeł dochodów i kategorii wydatków przyjmując za punkt odniesienia wartości faktyczne wykonane w latach 2011 -2012 oraz plan budżetu na rok 2013 wg stanu na 30 września 2013 roku oraz przewidywane wykonanie budżetu za 2013 rok ( według załącznika Nr 1 do WPF). 

Dochody i wydatki, przychody i rozchody na 2014 rok przyjęto w wartościach zgodnych z projektem uchwały budżetowej na ten rok. 

Załącznik nr 1 Wieloletnia Prognoza Finansowa

Prognoza wysokości dochodów i wydatków   przedstawia się następująco:

Dochody budżetowe.
Planowane dochody budżetowe gminy ogółem na rok 2014 wynoszą 15 861 132,-zł, z tego:

1. dochody bieżące 15 081 132,-zł, w tym:

- środki określone w art.5 ust.1 pkt. 2 – 85 935,00 zł; 

W wierszach od 1.1.1 do 1.1.5 przedstawiono prognozowaną wysokość dochodów z podziałem na poszczególne  źródła uzyskania tych dochodów.  

2. dochody majątkowe -  780 000,00 zł, w tym:

- ze sprzedaży majątku  - 500 000,00 zł,

- z tytułu dotacji   - 280 000,00zł

Wydatki budżetowe.

Planowane wydatki ogółem  wynoszą  kwotę 15 758 918,-zł   z tego:

1. wydatki bieżące  - 15 025 918,-zł, w tym:

- na wynagrodzenia i składki – 8 811 869,- zł;

- związane z funkcjonowaniem JST  - 1 346 054,00 zł;

- objęte limitem art.226 ust.3  ufp   - 101 100,00 zł;

- środki określone w art.5 ust.1 pkt.2  - 137 100,00 zł;

- na obsługę długu  - 205 000,00 zł;

2. wydatki majątkowe -  733 000,00zł,  


Wynik budżetu zamyka się nadwyżką w kwocie 102 214,-zł. Zadłużenie  na koniec 2014 roku 3 987 101,80 zł, a wysokość długu w poszczególnych latach objętych prognozą przedstawiona jest w wierszu nr 6 załącznika nr 1 do WPF.

Różnica pomiędzy dochodami bieżącymi a wydatkami bieżącymi wynosi 55 214,-zł.

Prognoza przewiduje przychody w kwocie 369 610,-zł z tytułu  wolnych środków. Rozchody budżetu z tytułu spłat rat kapitałowych kredytów i pożyczek w 2014 r. wynoszą 471 824,-zł. Spłaty dotyczące 2014 r. jak i w latach następnych 2014-2021 uwzględniające spłatę planowanej pożyczki - przedstawione są w wierszu 5 załącznika nr 1. Wskaźnik zadłużenia gminy w latach 2013-2022, na podstawie art.170  ustawy o finansach publicznych (po uwzględnieniu wyłączeń) kształtuje się na koniec 2014 r. – 25,14% . Wskaźnik planowanej łącznej spłaty zobowiązań do dochodów ogółem, na podstawie art.169 ustawy o finansach publicznych (po uwzględnieniu wyłączeń) wynosi, w roku 2014 – 4,27%.  Wskaźniki zadłużenia i spłaty zobowiązań w poszczególnych latach objętych prognozą przedstawione są odpowiednio w wierszach  6.2  i  9.1załącznik nr 1 do WPF.

W wierszach  9.7 przedstawione są dane dotyczące spełnienia wskaźnika spłaty  określone w art. 243 ufp po uwzględnieniu art. 243 ufp (z uwzględnieniem wyłączeń UE), który w 2014 roku i w latach następnych spełnia te wymogi.

I. WIELOLETNIE PRZEDSIĘWZIĘCIA BIEŻĄCE I MAJĄTKOWE

W 2014 roku na przedsięwzięcia objęte WPF przeznaczono kwotę 101 100,-zł, w tym na wydatki bieżące 101 100,-zł.  
Wykazane przedsięwzięcia w załączniku nr 2 do WPF dotyczą realizacji programów z udziałem środków unijnych, w tym:

- Promyczek nadziei – program realizowany przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej,

- Indywidualizacja procesu nauczania i wychowania uczniów klas I-III w Łaskarzewie – program realizowany przez Urząd Miasta

Radny J.Sierański dodał, że opinia komisji połączonych pozytywna. 

Brak uwag i pytań.
Rada Miasta przystąpiła do głosowania /uczestniczy 12radnych/

Za – 9osób, przeciw – 3osoby, wstrzymujący się – brak
Ad9.
Rada Miasta przystąpiła do pkt9 Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na rok 2014.

Przewodniczący RM wyjaśnił, że uchwała była omawiana na komisjach połączonych i uzyskała pozytywna opinię.
Skarbnik miasta przedstawiła, że projekt budżetu uzyskał pozytywną opinię RIO, zastrzeżeniem jedynie było nie podanie środków finansowania, uzupełniono o wprowadzenie finansowania z środków własnych. Na dzień dzisiejszy nie przewiduje się pożyczek i kredytów. Skarbnik przedstawiła szczegółowe objaśnienia.

Burmistrz Miasta Łaskarzew przygotowując projekt budżetu na 2014 rok opierał się na przewidywanym wykonaniu budżetu za rok 2014 uwzględniając ogólny wzrost lub spadek dochodów i wydatków w 2014 roku. Budżet na 2014 rok zamyka się planowaną nadwyżką budżetową w wysokości 102 214,-zł. W budżecie zaplanowano spłatę pożyczek i kredytów z lat ubiegłych w wysokości 471 824,-zł.

I. DOCHODY BUDŻETOWE.

Dochody budżetu na rok 2014 zaplanowane zostały na kwotę 15 861 132,00 zł zgodnie z danymi zawartymi w tabeli Nr 1, w tym dotacje celowe na zadania z zakresu administracji  rządowej zlecone gminie ustawami na kwotę 1 659 124,-zł zgodnie z danymi w tabeli Nr 5. Przewidywane wykonanie dochodów w 2013 roku to kwota 16 853 406,75 zł. Zaplanowany plan dochodów na 2014 rok jest niższy w porównaniu do 2013 r. , na spadek planowanych dochodów ma wpływ zmniejszona kwota subwencji, brak planowanych środków z zewnątrz na wydatki inwestycyjne, zmniejszeniu uległa kwota dotacji na realizację zadań zleconych. W ogólnej kwocie zaplanowanych dochodów kwota 780 000,- zł stanowią dochody majątkowe natomiast dochody bieżące wynoszą 15 081 132,-zł.

II. WYDATKI BUDŻETOWE

Wydatki budżetowe zaplanowano na kwotę 15 758 918,-zł  zgodnie z danymi w tabeli Nr 2, w tym wydatki na realizację zadań zleconych – 1 659 124,-zł .

W ogólnej kwocie wydatków budżetowych w 2014 roku planuje się wydatki majątkowe na kwotę 733 000,-zł, wydatki bieżące na kwotę 15 025 918,-zł, w tym na wynagrodzenia i składki od nich naliczane – 8 811 869,-zł, obsługę  długu -  205 000,-zł.

Radna Kozikowska zapytała co decydowało o wyborze inwestycji? Co spowodowało, że kanalizacja nie została uwzględniona?
Burmistrz odpowiedziała, że konieczność i wysokość środków własnych: modernizacja SPZOZ jest koniecznością, ciąg komunikacyjny na Działkach to też konieczność, kanalizacja nie została ujęta, zepchnięta, jest na etapie projektu. Radna Kozikowska zapytała skoro tak, to dlaczego nie uwzględniona w wydatkach inwestycyjnych? Na jakiej podstawie rozpoczęta jest ta inwestycja, jej I etap?  Burmistrz odpowiedziała, że choćby na takiej, że mamy zadania zlecone a przygotowanie projektu jest zlecona na zewnątrz, ale i tak będzie Pani przeciwko budżetowi. Radna odpowiedziała, że za raz wyjaśni dlaczego jest przeciwko. Radna zapytała w jaki sposób można zabezpieczać inwestycje i co może stanowić źródło finansowania inwestycji. Skarbnik odpowiedziała, że dochody własne. 
Radna Kozikowska poprosiła o wyjaśnienie, ponieważ jej zdaniem jest niespójność bo w prognozie finansowej jest napisane o promesach na dofinansowanie zadań inwestycyjnych, które będą pochodzić z Mazowieckiego Urzędu Wojewódzkiego oraz udziału innych JST. Jednakże na dzień przygotowania projektu brak umów. Radna zapytała czy promesa to dochód własny czy z zewnątrz? Skarbnik odpowiedziała, że to dochód własny bo jest dotacją na zadania własne. Dotacje na zadania własne są też dochodami własnymi, ale nie dotacje na zadania zlecone. Burmistrz dodała, że promes się nie podpisuje tylko się otrzymuje. Radna Kozikowska odpowiedziała, ale to nie są środki własne na co Burmistrz, że radna tak uważa.
Radny Dębek zapytał o dział 9003 tak jak pytał na komisji połączonej – 5tys na utrzymanie czystości w mieście, czy to ma wystarczyć? Oczyszczenie miasta 5tys i utrzymanie zieleni 1tys? Radny  pyta radę czy to nie jest za dużo na 5000 mieszkańców? Skarbnik wyjaśniła, że ten dział to nie tylko dotyczy czystości w mieście.

Radny K.Sierański zapytał czy przy konstruowaniu projektu budżetu wpływały do p.Burmistrz jakieś wnioski? Burmistrz, że nie, - w terminie. Radna Laskowska dodała, że ona złożyła, na co Burmistrz odpowiedziała, że tak o powołanie świetlicy socjoterapeutycznej, radna że nie o świetlicy.

Radna Kozikowska odnosząc się dopytania K.Sierańskiego powiedziała, że ona składała wnioski o kanalizację ale bezskutecznie, na co radny Dębek powiedział, że to jest powód dlaczego on jest przeciwny. Burmistrz dodała, że jest to 4 budżet, któremu jesteście państwo przeciwni.  
Rada Miasta przystąpiła do głosowania /uczestniczy 12radnych/

Za- 9osób, przeciw- 3osoby, wstrzymujący się - brak

Burmistrz podziękowała za uchwalenie tego budżetu bo łatwo jest się mądrzyć. Tak jak powiedziała kiedyś p.Dębek radny nie musi się na niczym znać, radny ma prawo żądać. Łatwo jest żądać ale aby móc żądać trzeba uchwali c budżet, mieć pieniądze. Ciężko robić cokolwiek nawet kanalizację bez budżetu. 

Ad10.
Rada Miasta przystąpiła do pkt10 Podjęcie uchwały w sprawie zmian w składzie osobowym Komisji Spraw Społecznych, Oświaty, Kultury, Zdrowia i Sportu oraz Komisji Bezpieczeństwa Publicznego, Przepisów p/p i Ochrony Środowiska.

Przewodniczący RM poprosił o zgłaszanie kandydatów do komisji oświaty. Zgłoszono:

- radną B.Kozikowską, która nie wyraziła zgody dodając, że nie jest osobą kompetentną w tej dziedzinie

- radną Seremak, która nie wyraziła zgody.

Innych kandydatur nie było.

Przewodniczący RM poprosił o zgłaszanie kandydatów do komisji bezpieczeństwa. Zgłoszono:

- radną B.Kozikowską, wyraziła zgodę 

- radną Seremak, wyraziła zgodę.

Innych kandydatur nie było.

Przewodniczący RM zaproponował aby wykreślić z projektu uchwały pkt1 o zmianach w komisji oświaty i przełożyć na następną sesję, z powodu braku kandydatur do komisji oświaty.
Rada Miasta przystąpiła do głosowania nad kandydatami do komisji bezpieczeństwa /uczestniczy 12radnych/

- radna Seremak – za 7osób, przeciw – brak, wstrzymujący się – 5osób

- radna Kozikowska – za 4osoby, przeciw – brak,  

Rada Miasta przystąpiła do głosowania nad uchwała / uczestniczy 12radnych/

za – 9osób, przeciw – 2osoby, wstrzymujący się – 1osoba.

Ad11.

Rada Miasta przystąpiła do pkt11 Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Programu Współpracy Miasta Łaskarzew z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na rok 2014.
Sekretarz Miasta wyjaśniła, że uchwała podejmowana jest corocznie, jest niezbędna do współpracy Miasta z organizacjami pozarządowymi wg podanych zasad i w wysokości przeznaczonych w budżecie środków.
Burmistrz dodała, że będzie ogłaszany konkurs na dofinansowanie i wsparcie zadania – część daje Miasto i część asygnuje organizacja. Organizacją najczęściej przystępującą do konkursu jest klub sportowy, będzie ogłoszony konkurs na szkolenie dzieci i młodzieży w zakresie kultury fizycznej, comiesięczne rozliczenie wydatkowanych środkó LISTNUM w, transze są przelewane po rozliczeniu poprzedniej. Wzór rozliczenia wg. rozporządzenia ministra, na którym należy dokonywać rozliczeń. Oferta na konkurs i wzór rozliczenia na stronie internetowej i w urzędzie.
Rada Miasta przystąpiła do głosowania nad uchwała / uczestniczy 12radnych/

za – 9osób, przeciw – brak, wstrzymujący się – 3osoby.

Ad12.

Rada Miasta przystąpiła do pkt12 Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia planu Pracy Rady Miasta Łaskarzew w 2014.
Przewodniczący RM wyjaśnił, że plan pracy był przedstawiony na komisji połączonej.

Głos zabrał radny Dębek mówiąc, że plan pracy pokazuje pracę rady a radnej Kozikowskiej nie ma w żadnej komisji, większość ma rację i radny to szanuje ale macie wszystko w ręku: wszystkie komisje i wszystkich przewodniczących, nie wolna żeby ktokolwiek coś wam powiedział a jak komisje pracują to widać.

Rada Miasta przystąpiła do głosowania nad uchwała / uczestniczy 12radnych/

za – 9osób, przeciw – 1osoba, wstrzymujący się – 2osoby.

Ad13.

Rada Miasta przystąpiła do pkt13 Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia planów pracy stałych Komisji Rady Miasta Łaskarzew na rok 2014.

Przewodniczący RM wyjaśnił, że plany pracy zostały załączone do uchwały w celu zapoznania się, czy są uwagi?
Radny Paziewski zgłosił uwagę radnych komisji rewizyjnej radnego Bożka i Dębka o wpisanie do planu pracy komisji rewizyjnej kontroli środków przeznaczonych z UM na klub sportowy ŁKS „Promnik” .
Przewodniczący RM zaproponował przegłosowanie wniosku radnego Paziewskiego.
Rada Miasta przystąpiła do głosowania /uczestniczy 12radnych/

za – 12osób

Głos zabrał radny Dębek zwracając uwagę na pracę komisji rewizyjnej, odnosząc się do sprawy z 15 marca 2013, w sprawozdaniu brzmi tylko wyjaśnienie p.Burmistrz i nikogo więcej – tak pracuje komisja rewizyjna. Komisja rewizyjna nie powinna pracować we wszystkich posiedzeniach, powinna się tylko zajmować sprawdzaniem.

Brak innych uwag do planów pracy komisji.

 Rada Miasta przystąpiła do głosowania nad uchwała / uczestniczy 12radnych/

za – 9osób, przeciw – 1osoba, wstrzymujący się – 2osoby.

Przewodniczący RM ogłosił 10min przerwy.
Po przerwie obrady wznowiono.

Ad14.

Rada Miasta przystąpiła do pkt14 Informacja nt. przyłączy wodno-kanalizacyjnych w mieście Łaskarzew. 

Radny J.Sierański opuścił salę posiedzenia.

Głos zabrała Burmistrz przedstawiając, że linii wodociągowej w mieście jest 26,6km, przyłączy wodociągowych 1218, linii kanalizacyjnej 24km i 699 przyłączy, 15 przepompowni. Wykryte tzw. „lewe” przyłącza były wykryte przez firmę Elmar, firma Hydromik znalazła 1 przyłącze przypadkiem na ul.Szkolnej podłączona deszczówka do kanalizacji, firma p.Pytla nic nie znalazła ale szukają dalej. 
Ad16.
Rada Miasta przystąpiła do pkt16 Sprawozdanie Burmistrza Miasta z działalności pomiędzy sesjami.

Ad17
Rada Miasta przystąpiła do pkt17 Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Miasta z działalności pomiędzy sesjami i w roku 2013.

Sprawozdanie z działalności Rady Miasta Łaskarzew w roku 2013.
Rada Miasta Łaskarzew wybrana na VI kadencję rozpoczęła swą działalność 02 grudnia 2010 r. W  2013 roku Rada Miasta obradowała na 10 posiedzeniach, w  tym na 3 sesjach nadzwyczajnych.



Na sesjach podjęto 89 uchwał. Do najważniejszych uchwał można zaliczyć:

· przyjęcie planu pracy Rady oraz planów pracy komisji na 2013 rok,

· uchwalenie budżetu gminy na 2013 rok 

· uchwalenie wieloletniej prognozy finansowej,

· ustalenie wysokości podatków i opłat lokalnych na rok 2014

· wyrażenie zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości

· zatwierdzenie rocznego sprawozdania finansowego SPZOZ w Łaskarzewie

· nadanie statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Łaskarzewie

· zmiana statutu 

· zaciągnięcie pożyczki długoterminowej na Termomodernizację  i Modernizację kotłowni w Przedszkolu  Publicznym w Łaskarzewie w WFOŚiGW

· zmiany wynagrodzenia Burmistrzowi Miasta

· przyjęcie miejskiego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz przeciwdziałania narkomanii na 2013r.

· przyjęcie Programu Współpracy Miasta Łaskarzew z organizacjami pozarządowymi na rok 2013,  

· zgłoszenie wniosku do Przewodniczącego Rady Powiatu Garwolińskiego o nadanie tytułu honorowego -”Zasłużony dla Powiatu Garwolińskiego”,

· udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta 

· zbycia nieruchomości 

· konkurs na stanowisko Kierownika SP ZOZ w Łaskarzewie

· przyjęcia Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Miasta Łaskarzew 

· regulamin utrzymania czystości i porządku w mieście 

· udzielenie pomocy finansowej dla inwestycji przebudowa ulicy Garwolińskiej

· skargi na Burmistrza

· ustalenie planu sieci i obwodów placówek oświatowych w mieści Łaskarzew 

· opłaty i warunki dotyczące gospodarowania odpadami komunalnymi

· konserwacja sieci wodno-kanalizacyjnej


Ponadto Rada podejmowała temat funkcjonowania placówek oświatowych prowadzonych przez Miasto Łaskarzew.


Oprócz działalności uchwałodawczej Radni na swych posiedzeniach zajmowali się następującą tematyką:

1. działalnością jednostek organizacyjnych Miasta Łaskarzew, w tym instytucji kultury, 

      2.   działalnością organizacji pozarządowych, 

      3.   planowania działań kulturalno-sportowych i promocyjnych w roku 2013,

      4.   bezpieczeństwem i porządkiem publicznym,

      5.   działalnością Ochotniczej Straży Pożarnej i Komisariatu Policji w Łaskarzewie


Radni uczestniczyli w wydarzeniach i uroczystościach patriotycznych, religijnych i lokalnych. Zrealizowane zostały następujące zadania inwestycyjne:

1. Termomodernizacja Publicznego Przedszkola „Leśny Zakątek” w Łaskarzewie

2. Modernizacja kotłowni Publicznego Przedszkola „Leśny Zakątek” w Łaskarzewie

3. Modernizacja zbiornika retencyjnego na rzece Promnik


Powyższe inwestycje zrealizowano przy współpracy Burmistrza Miasta.


Reasumując niniejsze sprawozdanie podkreślić należy, iż mija kolejny rok naszej kadencji. Chce złożyć podziękowania Radzie Miasta i zwłaszcza tym radnym, którzy nie bali się podejmować uchwał dzięki którym zrealizowaliśmy inwestycje oraz mamy w stabilną sytuację finansową. Na dzień dzisiejszy poziom zadłużenia miasta zmniejszył się, a rozpoczynaliśmy tę zaś kadencję z bieżącymi zaległościami na kwotę 530.704,31 zł. Podsumowując należy stwierdzić, że dobra wola i chęć współpracy wszystkich uczestników naszego życia publicznego pokazuje że nasze miasto może się rozwijać.   

Ad18.
Rada Miasta przystąpiła do pkt19 Zapytania i interpelacje.
Radna Kozikowska zabrała głos wracając do tematu początku sesji. Radna mówiła, że radni startując w wyborach przyjęli sobie jakieś założenia. Radna przyjęła sobie walkę o kanalizację i nigdy tego nie ukrywała i w tym kierunku robiła konkretne działania. Radna odczytała swoje składane wnioski do budżetu. Radna nie życzy sobie zarzutu, że nic w tej kwestii nie robiło. Radna odniosła się do zarzutu, że dzięki niektórym odrzucony został wniosek o kanalizację, jest to robienie negatywnej reklamy osobom, które na to nie zasługują – radna odczytała dlaczego odrzucono wniosek o budowę kanalizacji …. Z powodu   nie sunięcia wszystkich nieprawidłowości i braków…., czyli lekceważenie, czy o co chodzi? Radna czytała dalej o niedostarczeniu potwierdzonej decyzji o pozwoleniu na budowę i załączniki, dziennika budowy i wykazu działek – to jest tyle w kwestii, że to radna czy inne osoby spowodowały , że nie ma podjętych działań w kierunku kanalizacji. Nieprawdą jest, że radni nie zajmują się tym co jest dobre dla miasta, potwierdzeniem są odczytane wnioski, których oryginały znajdują się w UM. Zadania o, które radna wnioskowała w 2011r zostały zrealizowane 2012-2013. 

Burmistrz odpowiedziała, że ładnie jest mówić tylko trochę realizmu radnej zabrakło. Na koniec 2010r, na początek kadencji jak Pani była przewodniczącą RM, była Pani w RIO i wiedziała, że taki projekt budżetu trzeba przyjąć, wiedziała Pani jakie są zadłużenia, zadłużenia na ZUS i jaka była sytuacja miasta. Ale najlepiej mówić tak i podpisać się pod cudzym sukcesem, nie zagłosowała Pani za żadnym budżetem. Radna wchodząc w słowo dodała, że o żadnym sukcesie nie mówi tylko o złożonych wnioskach i głosowała za każdą ważną inwestycją dla miasta. Burmistrz powiedziała, że to radna  Kozikowska powiedziała, że Orlik jest inwestycją nierentowną bo generuje straty, na co radna poprosiła o przytoczenie, ponieważ nie pamięta takiej swojej wypowiedzi. Głosowała Pani za inwestycjami a jak miasto trzeba było ratować o odblokowanie kont ZUS to była Pani przeciwko, jak były kredyty była Pani przeciwko /powstała dyskusja gdzie przewodniczący RM przywoływał radną do porządku i umożliwienie wypowiedzi p.Burmistrz/. Łatwo jest krytykować „my chcieliśmy” i czy pamięta Pani swoją wypowiedź do kogoś z radnych „my będziemy żądać a nie interesuje nas skąd ona weźmie pieniądze”. Wszyscy jesteśmy odpowiedzialni za to miasto tylko wy jesteście od krytyki i wymagania. Burmistrz uważa, że inwestycje które zostały wykonane i tak są w dużej mierze cudem, bo więcej rzeczy udało się zrobić niż było środkó LISTNUM w. Żaden budżet nie zakładał tylu inwestycji i tyle pozyskanych środkó LISTNUM w ile udało się zrobić. Walczyła Pani o kanalizację bo jest ona potrzebna  i Burmistrz się z tym w 100% zgadza ale ważniejsze były cele środków publicznych, użyteczności publicznej, szkoła nr2 co z tego że byłaby podłączona do kanalizacji jak po prostu by się zawaliła. Łatwo jest wymagać i podpisywać się pod cudzym sukcesem.  
Głos zabrała radna Kozikowska odpowiadając, że nie przeczytała tego bo chciała się chwalić tylko żeby odeprzeć zarzuty ze strony p.Burmistrz, ponieważ są mieszkańcy słuchają i radna nie życzy sobie tego typu pomówień. Radna nie jest w żadnej komisji ale pracowała i uważa, że robi dla miasta co może nie tylko jako samorządowiec ale jako przedsiębiorca i nie małe podatki odprowadza do miasta. Kanalizacja jest potrzebą pierwszego rzędu, radna nie neguje, że szkoły są ważne. Inwestycje, które zostały poczynione wiązały się z kredytami więc jak radna mogła być przeciwko kredytom skoro była za inwestycjami. Radna operuje konkretami aby uniknąć bicia piany. Dokumenty potwierdziły działania radnej. 
Burmistrz przypomniała głosowanie nad rezerwą 68tys, którą miasto otrzymało i głosowała Pani przeciwko przyjęcia do budżetu. Radna dodała, że takie co ty a co ja to większości tu nie interesuje. Radna przedstawiła dokumenty aby nie była stawiana w złym świetle. Radna zwróciła się z pytaniem do p.Skarbnik i wyjaśnieniem odnośnie zapisu w WPF. Skarbnik poprosiła o pismo, radna potwierdziła. 
Radna Laskowska chciała zwrócić uwagę, że Bajka nie jest ośrodkiem wsparcia dziennego i placówką wsparcia dziennego bo być nią nie może.  Ośrodkiem wsparcia dziennego to zupełnie coś innego niż placówka wsparcia dziennego. Ośrodkiem wsparcia dziennego reguluje ustawa o pomocy społecznej np. ośrodki dla bezdomnych, placówkę wsparcia dziennego reguluje ustawa o wspieraniu rodziny i pieczy zastępczej. Jeśli mamy już bazę, środki w tej sprawie otrzymaliśmy z resortowego programu poprawy standardów placówek wsparcia dziennego i baza jest dostosowywana to z jakich powodów i dlaczego RM nie jest zainteresowana przyjęciem uchwały intencyjnej w tej sprawie, żeby placówkę tego typu powołać? Bajka nie jest ośrodkiem wsparcia dziennego, jeżeli p.Burmistrz twierdzi, że Bajka jest taką palcówką to radna prosi o przedstawienie regulaminu, kierownika, kadry tej placówki i kompetencji. Planów pracy i sprawozdań. Jeśli Bajka jest placówką wsparcia dziennego to radna prosi o dokumenty, które to potwierdzą. Pani Kierownik Bajki w sprawozdaniach mówił raczej o zajęciach kulturalnych niż placówce. Radna wnioskowała o zaopiniowanie przez komisje oświaty oświadczenia o powołaniu świetlicy ale bez efektu. 

Radna Laskowska odniosła się do punktu o rozwoju miasta, ranking był wywołany, ponieważ p.Burmistrz przedstawiała, że zadłużenie miasta spada, aby przedstawić jak Łaskarzew się klasyfikuje i chodziło o inne wskaźniki jak miasto się rozwija. Takiej informacji nie uzyskaliśmy a są to istotne sprawy. Jak mówimy, że zadłużenie miasta spada a istotnie spada, jak większość samorządów, nawet jak nic nie będziemy robić a spłacać kredyty to zadłużenie będzie spadać. Jak nie będziemy nic robić tak jak teraz to też będzie spadać. Na co burmistrz zapytała jak nic nie robimy?  Radna Laskowska mówiąc dalej, że w rankingu zamożności samorządów wypadamy bardzo dobrze, w zadłużeniu również dobrze, natomiast leżymy w rankingu inwestycji i pozyskiwaniu środków unijnych. 

Radny J.Sierański powrócił na salę.

Radna Laskowska zwróciła się do przewodniczącego RM skoro jest nowa siła to wnioskuje o szersze spojrzenie i rozmowy na posiedzeniach o rozwoju miasta na tle innych samorządów. Radna przypomniała, że składała wniosek o zapoznanie radny z zaleceniami pokontrolnymi RIO i jest zaprotokołowane, że na kolejnej sesji. Radna zapytała o współprace z organizacjami pozarządowymi kto jest odpowiedzialny, jak wytyczamy politykę społeczną, jak i kiedy została nawiązana branżowa  współpraca? Radna zapytała jakie drogie czy jaki odcinek drogi zostanie zrobiony za 450tys zapisane w budżecie? 
Radny Dębek pokazując artykuł zapytał co to za Burmistrz, który zajmuje się sądami a nigdy nie chodzi za sprawami dla miasta? Burmistrz zapytała jak to nigdy? Radny Dodał, że odczytał z artykułu a p.Burmistrz była w sądzie. Burmistrz odpowiedziała, że ona nie była skarżącym, mecenas dodał, że policja na podstawie kpa. Radny powiedziała, że Burmistrz mówiła, że poprzednik nie zajmował się sprawami ważnymi dla miasta tylko był sądzie a sama co miesiąc jest w sądzie. Kłamstwem jest co mówione jest o B.Kozikowskiej, komisja rewizyjna 3min zajęła się tylko skargą na Burmistrza a Pani zarzuca Laskowskiej że przyszła i zaraz wyszła z komisji. Komisja 3min rozpatrywała skargę na Burmistrza ale to nie jest ważne – tak działa komisja rewizyjna. Kolejna sprawa to podwyżka dla p.Burmistrz, już na pierwszej sesji podwyżka wyższa od poprzednika, na co Burmistrz podwyżka czy ustalenie pensji? Radny Dębek odpowiedział, że dla niego to podwyżka, jak Pani opowiada ile kto zarabia, kto gdzie chodzi to może Pani się spodziewa kolejnej podwyżki? Radna Dąbrówka a składa Pan wniosek? Powstał śmiech na Sali. Radny Dębek kontynuował, że jest jedna rzecz, która go szczególnie interesuje i mieszkańców a mianowicie firma Elmar wybudowała nam uzdatnienie wody a my jako komisja byliśmy tam i widzieliśmy żadnego uzdatnienia wody firmy nie wybudowała, dziś to też padło na tej sali i w sądzie też. Żadnej stacji uzdatnienia wody, przewodniczący dodał, że jest, na co radny Dębek zapytał „byłeś? Radny Pałyska byłem, radny Dębek zbłądziłeś, nie przyjechałeś a byłeś przewodniczącym. Nie byłeś na uzdatnieniu wody. Tacy są przewodniczący. Burmistrz poprosiła o zaprotokołowanie. Radny Pałyska zwrócił uwagę, że radny Dębek przepraszał go na ostatniej sesji i może to powtórzyć. Radny Dębek kontynuował, że komisja najpierw była na oczyszczalni a później na uzdatnieniu wody, radny Pałyska, że radny Dębek pomylił fakty. Radny K.sierański, że chodzi o ujęcie wody i tam jest stacja uzdatniania wody. Radny Dębek powiedział, że radny K.Sierański zawsze wie wszystko. A mieszkańcy mają płacić 3,5 mln jak przegramy sprawę? Burmistrz zapytała radnego czy ma wyrok? Jeśli przegramy sprawę to będziemy płacić za to co zrobił. A komisje rewizyjna już kiedyś sprawdzała jakie pieniądze Elmar zainwestował w stacje uzdatniania wody. W UM nie było faktur za pompy, filtry żadnego dokumentu. Jeśli przegramy tę sprawę to płacimy 3,5mln + odsetki 15%, czyli odsetki zjedzą odsetki.

Głos zabrał radny Paziowski odnosząc się do inwestycji Elmaru, czyja to była inwestycja miasta czy firmy? To gdzie będą dokumenty? Tych dokumentów nie było w UM bo to inwestycja firmy Elmar, i tak jest zapisane. Radny odniósł się do zarzucanego przez radnego Dębka posiedzenia komisji rewizyjnej 3min rozpatrzenie skargi, ta komisja była krótka, ponieważ przyszli przedstawiciele Spółdzielni mieszkaniowej z-ca prezesa i skargę wycofali, to nad czym komisja miała dyskutować - skargi nie było.  Mecenas potwierdził.

Burmistrz odniosła się do zarzucanego jej bywania w sądzie, wyjaśniła, że pierwszy raz była jak wezwała ją p.Hryszkiewicz do sądu pracy jako świadka i teraz w grudniu ale oskarżycielem była KPP w Garwolinie.
Radny Dębek odpowiedział, że on nie patrzy czy była jako świadek, kibic czy oskarżona to nie istotne. Przedstawił wypis z KRS, że do października p.Banaszek był prezesem spółdzielni. To każdy może przyjść i wycofać skargę, skarga powinna być rozpatrzona. 
Radny Paziewski zapytał kto może reprezentować spółdzielnię? Dwuosobowo zgodnie z KRS, dokumenty były wysłane do spółdzielni nie do p.Banaszka.

Radny Dębek zapytał przewodniczącego RM czy ma zamiar w najbliższym czasie wysłać p.Burmistrz na urlop? Przewodniczący „ja”? Radny Dębek przewodniczący ma takie prawo i obowiązek. 
Burmistrz odpowiedziała, że ona z chęcią pójdzie na urlop ale jako informację przekazuje, że ustawa w tym zakresie się zmieniła i radny nie ma racji.    
Ad19.
Rada Miasta przystąpiła do pkt20 Sprawy różne.
Burmistrz odczytała wniosek, który wpłynął do niej o odznaczenie p.S.Wójcika brązowym krzyżem zasługi. Burmistrz postanowiła przedstawić go na RM czy rada jest za tym aby podpisać i wysłać ten wniosek.

Głos zabrał S.Wójcik zdecydował się o wystąpienie do RM Łaskarzew, ponieważ większość działalności prowadził na terenie miasta Łaskarzew. Przedstawił krótką informację odnośnie swojej działalności. 

Rada Miasta w głosowaniu wyraziła poparcie dla kandydatury do odznaczenia krzyżem zasługi /uczestniczy 12radnych/

za – 12 radnych

Głos zabrał J.Paśnik prezes ŁKS „Promnik” zwracają się aby rozliczenia była kwartalne, ponieważ przy miesięcznych nieraz będzie trzeba szukać dodatkowych wydatków by rozliczyć transzę? Burmistrz zgodziła się.

Radna Kozikowska zabrała głos wyjaśniając lepsze rozwiązanie dla klubu na kwartalne transze co wiąże się z miesiącami mniej aktywnymi. Radna zapytała o kwotę 90tys przeznaczoną na kulturę fizyczną, jak to będzie na koniec roku? Burmistrz odpowiedziała, że zakładamy, że jedno stowarzyszenie przystąpi ale może być inaczej, a nikt nie powiedział, że transze muszą być równe. Przy zawarciu umowy można zrobić harmonogram transz. Radna zapytała również o kwotę 135tys w tym dziale co kultura fizyczna. Burmistrz odpowiedziała, że wliczone jest utrzymanie hali sportowej, 90tys jest na rozwój kultury fizycznej. 
Radna Laskowska zapytała p.Burmistrz o ustosunkowanie się do zaleceń RIO o wypłacenie firmie Hydromik kwoty ponad 36tys jakby niezgodnie z umową? Burmistrz wyjaśniła, że wypłacone było zgodnie z umową bo inaczej to nie byłoby zalecenie tylko Burmistrz miałaby już pewnie wyrok. Chodzi o to, że w listopadzie kiedy nie był jeszcze rozstrzygnięty przetarg z firmą Pytek, ponieważ miasto nie do końca zgadzało się z ofertą firmy. Ktoś jednak musiał prowadzić konserwację i został zawarty aneks zgodnie z którym pieniądze zostały wypłacone. Pieniądze zostały wypłacone zgodnie z prawem i nie należy szukać drugiego dna. 
Radna Laskowska dodała, że z odpowiedzi UM wynika jednak coś innego, na co Skarbnik uzupełniła, że chodzi tam o kwotę ogólną podzielona na miesiące, chodziło o uszczegółowienie warunków umowy. 

Burmistrz przedstawiła pismo od Wojewody Mazowieckiego do którego wpłynęło pismo odnośnie radnego J.Sierańskiego, który został skazany prawomocnym wyrokiem, czy powinien pełnić rolę radnego i czy podjęte uchwały, przy których głosował radny są ważne. Pismo zostało podpisane prze radnych: Bożek, Dębek, Pietrzak, Laskowska, Kozikowska. Burmistrz dostała kopię pisma i odpowiedź do wiadomości. Burmistrz zwróciła się do radnych dlaczego sami nie zwrócili się do sądu o wyrok, skoro taki istnieje? Dlaczego chcecie w to ubrać wojewodę, radę? Była mowa o współpracy.
Głos zabrała radna Seremak, która w tym czasie była przewodniczącą RM i powiedziała, że żadne pismo w sprawie wyroku nie wpłynęło do RM to jakim prawem ona ma występować o dokumenty dotyczące radnego J.Sierańskiego. 
Pan J.Paśnik prezes klubu zapytał o możliwość wytyczenia osoby, która pomagałaby pozyskiwać środki z unii europejskiej. Członkowie klubu zajmują się tym społecznie i nie zawsze mają czas a osoba z urzędu byłaby kompetentna i poprawiłoby organizację pracy oraz większą możliwość pozyskania pieniędzy. Czy jest taka możliwość? 

Radny Paziowski zasugerował kontakt z K.Szczęśniakiem, który takimi sprawami się zajmuje i z pewnością by im pomógł. Czy nie można by wciągnąć go do zarządu? Należy się nad tym zastanowić. 
Radna Kozikowska dodała, że w UM jest osoba, która zajmuje się pozyskiwaniem środków, na co p.Paśnik ale nie obsługuje organizacji. Radna ,że jest to kwestia do dogadania. 

Burmistrz powiedziała, że miasto może zrobić wszystko za klub a tak to każdy by umiał poprowadzić stowarzyszenie, są przecież zacni sponsorzy, którzy mają praktykę w pozyskiwaniu środków unijnych. Burmistrz dodała, że jeżeli klub przyjdzie z jakimś pomysłem i będzie na to program to urząd pomorze tak jak pomagał np. orkiestrze tylko, że to brzmi jak zróbcie to za nas.    
Radna Kozikowska dodała, że klub boryka się problemem uzyskania statusu organizacji pożytku publicznego , czy jest możliwość pomocy ze strony radcy prawnego o wskazanie procedur, co mają zrobić by ten status osiągnąć. Na terenie miasta jest wiele firm dochodowych, które z chęcią przekazałyby 1% i klub miałby szansę się rozwinąć. Jest to lokata i inwestycja w miasto. Radna zapytała czy jest taka możliwość ze strony radcy prawnego? Mecenas odpowiedział, że tak.
Pan Paśnik odpowiedział, że ten problem już sami obeszli a czy w innych kwestiach klub będzie mógł skorzystać z pomocy mecenasa? Burmistrz odpowiedziała, że tak.

Radna Laskowska poprosiła o odczytanie odpowiedzi Wojewody na pismo radnych.

Przewodniczący RM odczytał pismo, w którym wojewoda odpowiada, że nie ma wiadomości w tej sprawie, obowiązek sprawdzenia czy zaistniało zdarzenie należy do RM. Wojewoda po uzyskaniu informacji i dokumentacji od RM będzie mógł podjąć czynności. Wojewoda prosi o przesłanie odpisu wyroku jeżeli taki istnieje. 
Burmistrz nas koniec dodała, że ten Wojewoda to się ma z Łaskarzewem, najpierw skarga, że Burmistrz bierze łapówki pomijając radę, potem odnośnie ogłaszania konkursu na kierownika SPZOZ, następnie skarga nauczycieli ale popierana przez państwa – nie za dużo tych skarg do Wojewody? Radny Dębek dodał, że to są pomówienia.  

Ad20.
Po wyczerpaniu porządku obrad XXXVIII Sesji Rady Miasta, przewodniczący Rady Miasta zamknął posiedzenie.
     Sekretarz obrad
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